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OOppppssuummmmeerriinngg  aavv  iinnnnssppiillll  ttiill  ffoorrssllaagg  ttiill  ddeettaalljjrreegguulleerriinngg  aavv  RRaammnneess  
SSkkyyttee--  oogg  øøvviinnggssffeelltt,,  TTjjeellddssuunndd  kkoommmmuunnee  ––  PPllaannIIDD  220022330033  
I henhold til plan- og bygningslovens §12-8 ble det varslet oppstart av planarbeid og høring av 
planprogram for detaljregulering med konsekvensutredning for Ramnes skyte- og øvingsfelt (SØF). Varslet 
planområde omfatter eiendommene gnr./bnr. 194/1 og 194/2 som eies av Forsvarsbygg, samt 
tilgrensende sjøareal.  

Varslingsbrev ble sendt 26.04.2024 til naboer, offentlige organer og andre berørte av planforslaget med 
frist for innsending av merknader til 14.06.2024. Høringsfristen er senere forlenget til 25.08.2024. 
Varslingsannonse ble kunngjort i Harstad tidene 27.04.2024. 

Det har kommet inn 22 innspill til planforslaget. Se eget vedlegg for merknadene i sin helhet. Under følger 
et utkast til sammendrag av innspillene etterfulgt av forslagsstillers foreløpige kommentarer i tabellform.  
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SSttaattssffoorrvvaalltteerreenn  ii  TTrroommss  oogg  FFiinnnnmmaarrkk  ((oovveerrsseennddtt  2211..0066..22002244))  
Faglige merknader 

1. Statsforvalteren støtter kommunens vurdering av planen 
opp mot KU-forskriften. Statsforvalteren finner videre at 
det er utarbeidet et godt utkast til planprogram som på en 
ryddig og oversiktlig måte beskriver de relevante temaer for 
det videre planarbeidet. 

2. Statsforvalteren mener imidlertid det kan problematiseres 
om ikke også reindrift og friluftsliv er temaer som bør 
underlegges konsekvensutredninger. Dette er en vurdering 
som i stor grad vil bero på omfanget av nye tiltak og 
virksomhet i ny plan sammenholdt med den allerede 
etablerte situasjonen. Dette er et spørsmål det på 
nåværende tidspunkt i planprosessen, og med tilgjengelig 
informasjon, er utfordrende for Statsforvalteren å ta 
endelig stilling til. Statsforvalteren ønsker derfor å varsle at 
det kan bli aktuelt å kreve at også reindrift og friluftsliv 
inngår som temaer i konsekvensutredningen dersom dette 
ikke er gjort ved høring og offentlig ettersyn av et 
planforslag, og at det i den forbindelse vil kunne være 
aktuelt å fremme innsigelse. 

3. Vi er tilgjengelige for dialog om disse forhold, og vil videre 
vise til at det kan være hensiktsmessig å presentere 
planarbeidet i regionalt planforum. 

 
Aktuelle lovgrunnlag og nasjonale retningslinjer  

4. Listen i planprogrammet punkt.3.1 burde også vise til 
nasjonale forventninger til regional og kommunal 
planlegging 2023–2027. Viktigheten av å forsterke Forsvaret 
og aktivt ivareta forsvarsinteressene gjennom 
arealplanleggingen fremkommer blant annet i de nasjonale 
forventningene punkt 6.2. 

5. Planprogrammet bør omhandle FNs bærekraftsmål. 
Regjeringen la frem en nasjonal handlingsplan for 
bærekraftsmålene i juni 2021, og Stortinget vedtok planen 5. 
april 2022. 
 
Mudring, utfylling eller dumping av masse i sjø  

6. Dersom tiltak i sjø som mudring og utfylling berører 
forurenset sjøbunn må det gjøres miljøundersøkelser før 
tiltak som berører sjøbunnen iverksettes. 

7. Vises til at utfylling, eller dumping av masse i sjø, krever 
tillatelse fra Statsforvalteren etter forurensningsloven § 11. 
Dette bør framgå av planbeskrivelsen og retningslinjer til 
planbestemmelsene. 

8. Planlagte dumpingsområder bør kartlegges for marine 
naturtyper som ledd i planprosessen. Ved behandling av 
søknader om dumping etter forurensingsloven, vil 
statsforvalteren kreve kartlegging av marint naturmangfold, 
dersom det er tale om dumping av 10.000 m3 masse, eller 
mer, jf. søknadsskjema punkt 4.7. 

9. Dersom planen skal åpne for mudring, utfylling eller 
dumping av masse i sjø, bør dette gå klart fram av 
planbestemmelsene. Bestemmelsene bør presisere at det 
kun er rene masser som tillates utfylt, eller dumpes i sjø, 
samt beskrive tillatt omfang av 
mudringen/utfyllingen/dumpingen og ev. avbøtende tiltak. 
 
Vannforskriften 

10. Ut fra det skisserte planområdet fremstår det for 
Statsforvalteren at planområdet berører følgende 
vannforekomster:  

• Ramsundet-søndre (ID 0364040100-2-C).  
• Breidvika (0364040100-1-C)  
• Ofotfjorden (0364030100-2-C)  

Forslagsstillers kommentar:  
 
1. Tas til orientering 
2. Tas til følge: det vil bli 

utarbeidet KU for reindrift og 
friluftsliv  

3. Tas til orientering. 
Forslagsstiller er positiv til å 
presentere planarbeidet i 
regionalt planforum. 

4. Tas til følge og inkluderes i 
revidert planprogram. 

5. Tas til følge og inkluderes i 
revidert planprogram. 

6. Sikres i planbestemmelsene. 
7. Tas med i planbeskrivelsen og 

planbestemmelsene. 
8. Ivaretas gjennom KU av 

naturmangfold, økosystem og 
miljømål i sjø. 

9. Tas til følge og sikres i 
planbestemmelsene. 

10. Tas til orientering. 
11. Tas til følge.  
12. Tas til orientering. 
13. Tas til følge. 
14. Tas til følge: det vil bli 

utarbeidet KU for friluftsliv.  
15. Tas til følge: det vil bli 

utarbeidet KU for friluftsliv.  
16. Se punkt 15. 
17. Tas til følge. 
18. Forslagsstiller tar dette til følge 

og vil utarbeide KU for reindrift 
som del av planarbeidet. 

19. Tas til orientering. 
20. Tas til følge. 

OOffffeennttlliiggee  hhøørriinnggssiinnssttaannsseerr  ––  ssttaatt  
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11. Plandokumentene må beskrive hvordan vannmiljøet i 
vannforekomstene innenfor planområdet skal ivaretas, så 
det ikke forringes/slik at god økologisk og god kjemisk 
tilstand kan gjenopprettes, og hvordan planlagte tiltak vil 
innvirke på måloppnåelsen. 

12. Det må gjøres vurderinger etter vannforskriftens § 12. 
Regjeringen legger til grunn at vurderingen av vilkårene i § 12 
bør foretas tidlig i en planprosess, slik at hensynet til 
vannmiljøet blir tatt i betraktning ved utarbeiding av 
planforslaget, og at vurderingen etter vannforskriften § 12 
samordnes med arbeidet med konsekvensutredning. 
 
Naturmangfold, økosystem og miljømål 

13. Hva gjelder krav til metodikk vil Statsforvalteren minne om 
at veileder M-1941 beskriver anerkjent metodikk for 
konsekvensutredninger for klima og miljø. Krav om å bruke 
anerkjent metodikk går frem av forskrift om 
konsekvensutredninger § 17. 
Veilederen M-1941 ble revidert av Miljødirektoratet våren 
2023 I veilederen fremkommer det nå følgende om 
utredningsprosessen:  
«1.2 Kunnskapsgrunnlaget: Innhent tilstrekkelig kunnskap 
gjennom eksisterende informasjon og ny kartlegging. 
Kartlegging av kunnskapsgrunnlaget innen naturmangfold 
innebærer både søk i eksisterende databaser og 
innhenting av ny kunnskap. Hovedregelen er at det skal 
gjøres ny feltkartlegging av naturmangfold. Unntaksvis kan 
imidlertid eksisterende kunnskap gi tilstrekkelig informasjon 
om naturmangfoldet i planområdet». 
 
Friluftsliv 

14. Statsforvalteren stiller spørsmål ved at det ikke legges opp 
til en konsekvensutredning av planens virkning på friluftsliv. 

15. Det er kartlagt viktige og svært viktige friluftsområder nært 
planområdet, og det kan slik statsforvalteren ser det være 
grunn til å tro at det kan være viktige friluftsområder også 
innenfor planområdet både på sjø og på land. 

16. De faktiske forholdene knyttet friluftsliv må opplyses bedre 
for å få det beste utgangspunktet for å kunne ivareta 
eventuelle friluftsinteresser gjennom planarbeidet samtidig 
som forsvarets behov blir møtt. 

17. Statsforvalteren vil anbefale at det legges til rette for bred 
medvirkning gjennom eksempelvis folkemøter, og at 
nettopp lokale friluftsinteresser er et tema som vil kunne bli 
bedre opplyst gjennom slik medvirkning. 
 

Reindrift 
18. Statsforvalteren stiller spørsmål ved at det ikke legges 

opp til en konsekvensutredning av planens virkning på 
reindriften. 

19. Planen kan få virkning for både Grov reinbeitedistrikt, 
som har beiteland innenfor planområdet, og for Tjeldøy 
reinbeitedistrikt som ligger utenfor planområdet, men 
som kan bli påvirket av støy. 

20. Statsforvalteren ber om å bli orientert om utfallet av 
møter med distriktene, herunder å få tilsendt referat 
fra eventuelle konsultasjoner og dialogmøter. 
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SSaammeeddiiggggii//SSaammeettiinnggeett  ((oovveerrsseennddtt  0055..0066..22002244))  
1. Sámediggi – Sametinget uttaler seg her om samiske 

kulturminner. For hensyn som angår reindrift 
forutsetter vi dialog med reindriftsforvaltninga samt 
gjeldende reinbeitedistrikt. 

2. Vi henviser til vårt brev av 27.09.2023: Reguleringsplanen for 
Ramnes er en mindre forandring av en tidligere 
reguleringsplan. På tidligere reguleringsplan hadde ikke 
Sámediggi – Sametinget noen innsigelser etter at registrerte 
samiske kulturminner ble hensyntatt i fellesbestemmelsene 
ref. 2.2.1, 2.3.3 og 2.3.9 (brev av 28.11.2013. Vår ref.: 13/5057-
2. Deres ref.: 2011/716-3933/2013L12.). Når det gjelder 
foreslåtte endringer som er gjort, åpner denne for 
ytterligere utbyggingsaktivitet nær sjøen. Vår vurdering er at 
dette ikke innebærer noen endringer i utstrekningen av 
arealbruk som tidligere er befart av oss og Sámediggi – 
Sametinget har derfor ingen kulturminnefaglige innsigelser 
til reguleringsplan for Ramnes.  

3. Vi minner om den generelle aktsomhets- og meldeplikten 
som bør nevnes i reguleringsbestemmelsene under eget 
punkt: 
Skulle det under anleggsarbeid komme fram spor etter 
eldre aktivitet i området, må tiltaket umiddelbart stanses. 
Melding sendes Sámediggi – Sametinget omgående, jf. 
kulturminneloven § 8 annet ledd. Vi forutsetter at dette 
pålegget videreformidles til dem som skal utføre arbeidet. 

4. Vi minner også om at alle samiske kulturminner fra 1917 eller 
eldre er automatisk fredet ifølge kml. § 4 annet ledd. Mange 
er fortsatt ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. 
Det er ikke tillatt å skade eller skjemme et automatisk fredet 
kulturminne, eller sikringssonen på 5 meter rundt 
kulturminnet, jf. kml. §§ 3 og 6. 

Forslagsstillers kommentar:  
 
1. Tas til orientering 
2. Tas til Følge. Forslagsstiller vil 

påpeke at området er uregulert 
per i dag, slik at 
bestemmelsene Sametinget 
referer til aldri har vært trådt i 
kraft da forrige 
reguleringsprosess for det 
aktuelle området endte i en 
underkjent plan. Forslagsstiller 
tolker Sametinget her til at det 
ønskes at bestemmelsene som 
refereres til her fra den 
underkjente planen for Ramnes 
SØF skal videreføres i denne 
planen. 

3. Foreslått tekst tas med i 
reguleringsbestemmelsene. 

4. Tas til følge og sikres gjennom 
punkt 2.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

SSttaatteenneess  vveeggvveesseenn  ((oovveerrsseennddtt  1144..0055..22002244))  
1. Viktige føringer for planarbeidet vil bl.a. være Statlige 

planretningslinjer for samordnet bolig-, areal- og 
transportplanlegging, samt vegnormalene. 

2. Vi har ingen konkrete merknader til planvarselet og minner 
om at Troms fylkeskommune vil være vegeier for 
Strandveien som gir adkomst til planområdet. Statens 
vegvesens uttalelse til varsel om oppstart er ikke 
uttømmende. Når et planforslag blir lagt ut til offentlig 
ettersyn, vil vi kunne komme med ytterligere innspill og 
merknader. 

 Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til orientering. 
2. Tas til orientering. 

 

FFiisskkeerriiddiirreekkttoorraatteett  ((oovveerrsseennddtt  1155..0055..22002244))  
1. På nettsiden Arealplaner (fiskeridir.no) har 

Fiskeridirektoratet samlet sin generelle planveiledning om 
fiskeri og akvakultur. Registrert kystnære fiskeridata kan sees 
i kartverktøyet Yggdrasil. 

2. Ramnes skyte- og øvingsfelt ligger ved et lokalt viktig gytefelt 
for kysttorsk. Det er flere rapporterte låssettinger i området, 
og nærmeste fiskeplass for passive redskap er i Ofotfjorden 
like sør for feltet. Nærmeste akvakulturlokalitet, og 
registrerte låssettingsplasser ligger i Narvik kommune på 
motsatt side av fjorden, i underkant av 4 km unna. 

3. Torsken gyter i perioden fra og med månedsskifte 
januar/februar til og med april, og yngelen bunnslår og 
vokser opp i grunne områder i nærheten av gytefeltet i 
perioden mai til juni. I dette tidsrommet er yngelen ekstra 
utsatt for ytre påkjenninger. Støy og vibrasjoner under vann 
kan virke skremmende for fisk på vei til gytefeltet, og ha en 
negativ effekt på gytesuksess i området. Fiskeridirektoratet 
ber om at det tas hensyn i torsken sin gyteperiode så langt 
det er mulig. Vi oppfordrer til at det knyttes bestemmelser 
til dette i reguleringsplanen. Dersom planen åpner for tiltak 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til orientering 
2. Tas til orientering 
3. Planforslaget innebærer tiltak i 

sjø. Det er utarbeidet en 
konsekvensutredning for 
naturmangfold i sjø.  
Følgende bestemmelse er lagt 
inn i planforslaget:  

https://www.fiskeridir.no/Areal-og-miljo/Areal/Arealplaner
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som utfylling og sprenging må det gjennom bestemmelsene i 
planen sikres at det tas hensyn til gyteperiode, fisk i lås og 
fisk i nærliggende oppdrettsanlegg. 

KKyyssttvveerrkkeett  ((oovveerrsseennddtt  2299..0044..22002244))  
1. Planområdet omfatter biled 2730 Ramsundet og fyrlykt 

731000 Ramsund som er nasjonale interesser som 
Kystverket skal ivareta. Kystverket forutsetter at virkninger 
for sjøfarende utredes og hensyntas i planarbeidet. 

2. Planområdet omfatter biled 2730 Ramsundet. Data fra 
Kystdatahuset viser om lag 740 passeringer årlig av fartøy 
som fører AIS-transponder. Ved planlegging av tiltak i sjø, 
forventer vi at planarbeidet belyser og vurderer eventuelle 
ferdselsmessige virkninger for sjøtrafikk og at disse 
vurderingene legges til grunn for utforming av planforslaget. 

3. Vi gjør oppmerksom på at tiltak som kan påvirke sikkerheten, 
ferdselen eller forsvars- og beredskapsinteresser i 
farvannet, kan kreve tillatelse etter havne- og farvanns-
lovens § 14. 

4. I det foreslåtte planområdet er Ramsund fyrlykt etablert. 
Den vurderes å være viktig for navigasjon og det er spesielt 
viktig at det ikke åpnes opp for tiltak som kan skjerme for 
seilingssektorene (rød, grønn og hvit) fra fyrlyktene. Kontakt 
Kystverket ved spørsmål om navigasjonsinnretninger i og ved 
planområdet. 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til følge og forslagsstiller 

avklarer hensyn mtp. biled 
2730 og fyrlykt 731000 direkte 
med Kystverket i videre 
planprosesss, før planen 
sendes på høring. 

2. Tas til følge. 
3. Tas til orientering. 
4. Tas til følge. 

DDiirreekkttoorraatteett  ffoorr  ssaammffuunnnnssssiikkkkeerrhheett  oogg  bbeerreeddsskkaapp  ((DDSSBB))  ((oovveerrsseennddtt  0033..0055..22002244))  
DSB har gitt et generelt innspill til varsel om oppstart. 
 
DSB har innsigelseskompetanse etter plan- og bygningsloven i 
plansaker som berører følgende områder:  

• Virksomheter som håndterer farlige stoffer herunder 
storulykkevirksomheter  

• Transport av farlig gods  
• Brannsikkerhet herunder tuneller og underjordiske 

anlegg 
• Tilfluktsrom (sivilforsvarsdistriktene)  

 
Siden Statsforvalteren har et overordnet ansvar for å følge opp 
samfunnssikkerhet i planer, vil også disse områdene kunne inngå 
som en del av Statsforvalterens oppfølging. 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Militære virksomheter, 

herunder anlegg eller lagre, 
omfattes ikke av 
storulykkeforskriftens 
virkeområde, jf. § 2 bokstav a. 
Planforslaget faller derfor ikke 
under forvaltningsområdet til 
DSB.  

 
 

NNoorrggeess  vvaassssddrraaggss--  oogg  eenneerrggiiddiirreekkttoorraatt  ((NNVVEE))  ((oovveerrsseennddtt  1155..0055..22002244))  
NVE har gitt et generelt innspill til varsel om oppstart. NVE viser 
til relevante ressurser og veiledere for arealplanlegging som 
berører NVEs saksområde.  
 
1. Vårt innspill er at dere går gjennom NVEs kartbaserte 

veileder for reguleringsplan kartbaserte veilederen og 
bruker den i planarbeidet. Forslagstiller har ansvar for at 
disse interessene blir vurdert i planarbeidet. 

2. Dersom planen berører NVEs saksområder, skal NVE ha 
tilsendt planen ved offentlig ettersyn. I plandokumentene 
må det gå tydelig fram hvordan de ulike interessene er 
vurdert og innarbeidet i planen. 

3. Alle relevante fagutredninger innen NVEs saksområder må 
være vedlagt planer som sendes på høring til NVE. 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Tas til følge.  
2. Følgende temaer er vurdert 

som del av planarbeidet: 
3. Følgende utredninger 

vedlegges planforslaget: 

MMaattttiillssyynneett  ((oovveerrsseennddtt  1144..0066..22002244))  
1. Mattilsynet er statlig sektormyndighet for områdene planter, 

fisk, dyr, mat og drikkevann. I plansaker har vi både rett og 
plikt til å bidra slik at nasjonale og regionale interesser 
ivaretas og fremme innsigelser om vi ser konflikter mellom 
regulering og våre fagområder. På dette tidspunktet i saken 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Tas til orientering. 

https://nve.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=66271d2e94014aff80fc065a18ad1f50
https://nve.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=66271d2e94014aff80fc065a18ad1f50
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har vi ingen kommentarer, ser frem til å få reguleringsplanen 
på høring. 

 

NNoorrggeess  aarrkkttiisskkee  uunniivveerrssiitteettssmmuusseeuumm  ((UUMM))  ((oovveerrsseennddtt  2277..0055..22002244))  
1. Vi viser til ovennevnte plansak oversendt Norges arktiske 

universitetsmuseum (UM) for vurdering angående 
kulturminner under vann. Etter kulturminnelovens § 14 er UM 
rette myndighet for forvaltning av kulturminner under vann i 
sjø og vassdrag i Nord-Norge nord for Rana kommune. 

2. Selv om sjøarealet i planområdet ikke er spesielt kjent for 
eldre maritim aktivitet, er det fortsatt muligheter for 
forekomster av marine kulturminner. Det finnes flere 
automatisk fredete kulturminner ved Ramnesodden, bl.a. ei 
nausttuft (id 147107) og flere hustufter (id 146516 og 146517). 
Hvis det planlegges nye tiltak i sjø i planområdet, må UM få 
oversendt detaljopplysninger angående beliggenhet og 
størrelse på fremtidig tiltak som grunnlag for 
marinarkeologisk vurdering. 

 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Tas til orientering 
2. Planforslaget sendes til UM 

ved førstegangsbehandling. 

AAvviinnoorr  ((OOvveerrsseennddtt  0077..0066..22002244))  
1. Planområdet ligger ca. 5,0 – 8,7 km vest-sørvest av 

landingsterskel til bane 35 (fra sør) ved Harstad/Narvik 
lufthavn. 

2. Høyderestriksjoner 
Det varslede planarbeidet vil ikke ha betydning for 
restriksjonsplanen for Harstad/Narvik lufthavn.  Når det 
gjelder oppstilling og bruk av kraner, vises til følgende 
regelverk for rapportering, registrering og merking av 
luftfartshinder: 
https://luftfartstilsynet.no/aktorer/luftfartshinder/luftfartsh
inder-oppstilling-og-bruk-av-kraner/. 

3. Restriksjonsområde 
Det er etablert et fareområde rundt Ramnesodden kalt 
D470 som omfatter omtrent hele det varslede planområdet.  
Dersom bruken av området skal utvides med nye våpen 
innenfor dagens fareområde, er det viktig at splintvirkninger 
blir vurdert på nytt for å sikre at teoretisk beregning for 
utstrekning av fareområde D470 er korrekt. Dagens 
etablerte inn- og utflygingsprosedyrer til Harstad/Narvik 
lufthavn ligger rett sør for fareområdet. Avinor ber om at 
følgende bestemmelse tas inn i detaljreguleringsplanen: 
-- RReessttrriikkssjjoonnssoommrrååddee//ffaarreeoommrrååddee  vveedd  RRaammnneess  sskkyyttee--  oogg  

øøvviinnggssffeelltt    
Ved utvidelse av våpenbruken innenfor planområdet 
skal Avinor (post@avinor.no) varsles og godkjenne 
endringen av hensyn til sikkerheten knyttet til gjeldende 
inn- og utflygingsprosedyrer ved Harstad/Narvik 
lufthavn. 

4. Byggerestriksjoner for flynavigasjon 
Planområdet er ikke berørt av byggerestriksjonskrav (BRA-
krav) for flynavigasjonsanleggene ved lufthavnen. 

5. Flystøysoner 
Planområdet er ikke berørt av gjeldende flystøysoner for 
Harstad/Narvik lufthavn. 

6. Helikoper 
Det opplyses at det planlegges med utvidelse av dagens 
feltlandingsplass for helikopter med inntil 4 nye 
landingsplasser. Dersom det blir behov for etablering av 
instrumentinnflyginger til helikopterlandingsplassene i 
fremtiden, må dette avklares med Avinor.  

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Tas til orientering 
2. Tas til orientering 
3. Forslag til bestemmelse er 

ivaretatt, jf. bestemmelse 
punkt X. 

4. Tas til orientering 
5. Tas til orientering 
6. Tas til orientering. 

Forslagsstiller vil vurdere om 
dette evt. bør sikres gjennom 
bestemmelsene. 

OOffffeennttlliiggee  hhøørriinnggssiinnssttaannsseerr  ––  ffyyllkkee    
TTrroommss  ffyyllkkeesskkoommmmuunnee  ((oovveerrsseennddtt  1144..0066..22002244))  
1. Fylkeskommunen viser til referat fra oppstartsmøte og 

støtter vurderinger som er gjort der. 
2. Planstatus 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Tas til orientering. 
2. Tas til orientering. 

https://luftfartstilsynet.no/aktorer/luftfartshinder/luftfartshinder-oppstilling-og-bruk-av-kraner/
https://luftfartstilsynet.no/aktorer/luftfartshinder/luftfartshinder-oppstilling-og-bruk-av-kraner/
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Planområdet er ikke regulert da en tidligere planprosess for 
planen Reguleringsplan Ramnesodden Skytefelt (ref. 11/716) 
ble stoppet i 2015 av Fylkesmannen i Nordland i forbindelse 
med en klagebehandling.  
3. Gjeldende planstatus i kommuneplanens arealdel er LNF 

med båndleggingssone for Forsvaret (rettsvirkningen falt 
bort 2008). 

4. Vurdering av konsekvensutredning 
Fylkeskommunen støtter Tjeldsund kommunes vurdering av 
konsekvensutredningsplikt, jf. oppstartsmøtereferat.  

5. Friluftsliv 
Planområdet grenser til to kartlagte friluftsområder. Dette er 
Ramsteinhøgda-Ramnesfjellet og Kvantokollen. Begge 
områdene er kartlagt til viktige friluftsområder. Vi ber om at 
det i planarbeidet tas hensyn til påvirkning på 
friluftsområdene. 

6. Samferdsel 
Planområdet har atkomst fra fylkesveg 8240. Atkomsten 
ligger i tilknytning til snuplassen ved enden av fylkesvegen.  
Snuplassen må reguleres etter gjeldende dimensjonskrav 
som vegnormalen fastsetter. 

7. Fylkesvegens trafikkarealer som vegbredder, byggegrenser, 
siktsoner med mer skal fremgå av planen og målsettes, eller 
beskrevet i bestemmelsene. Statens vegvesen sine 
vegnormaler skal legges til grunn i planlegging av 
fylkesvegnettet. Det gjelder også utformingen av atkomst. 

8. Trafikkanalysen skal blant annet utrede forhold knyttet til 
trafikksikkerhet og vegstandard, samt synliggjøre planes 
trafikale virkninger og avklare hvorvidt det er behov for 
avbøtende tiltak. Strekningen er en skoleveg og 
trafikksikkerhet for myke trafikanter, barn og unge spesielt, 
må vurderes.  

9. Fylkesveg 8240 har en trafikkmengde på ca. 700, og er en 1-
feltsveg. Vegens utforming med tilhørende sideanlegg 
preges av eldre vegløsninger, og særlig strekningen fra 
Ramsund og videre utover mot planområdet har generell lav 
lavstand. Økt trafikk som følge av planene må sees opp mot 
vegens kapasitet og dimensjoneringsklasse etter Statens 
vegvesen sin vegnormal N100. 

10. Kulturminnevern 
Innenfor planområdet er det tidligere registrert flere 
automatisk freda kulturminner jf. Lov om kulturminne av 
1978 § 4. Vi har behov å utføre et arkeologisk feltarbeid (§ 9 
undersøkelse) for å avklare hvilken grad tiltaket vil virke inn 
på automatisk freda kulturminne som er registrert innenfor 
planområdet. Vi vil kontrollregistrere kulturminnene som vi 
har forvaltningsansvar for. Det er oppdaget strukturer på 
satellittbilder som kan være spor etter tidligere bosetning og 
aktivitet som vi vil undersøke i felt for å avklare om dette kan 
være kulturminner. I tillegg skal vi søke etter slipte 
helleristninger på egnede bergflater. Etter befaring, vil vi 
komme med skriftlig innspill til planarbeidet. 

11. Innenfor planområdet er det registrert 2 freda brakker 
oppført av tyskerne under 2.verdenskrig. Disse må avsettes 
til hensynssone H-730 med bestemmelser.  

12. I Forsvarets Landsverneplan angis Ramnes/Biskaia som et 
militærhistorisk landskap. TF ser fordeler ved en avgrensing 
av verneområdet til spesifikke områder. Verneverdien i det 
videre planarbeidet for den øvrige bebyggelse og anlegg må 
avklares, og eventuelt avsettes med hensynssone H-570. 

3. Området ligger ikke under 
arealformål LNF i gjeldende 
kommuneplans arealdel. Det 
er en feil i kommuneplanens 
digitale arealkart, dette er 
opplyst om til Tjeldsund 
kommune som jobber med å 
rette opp i feilen. I 
mellomtiden er det det 
vedtatte kartet til 
kommuneplanens arealdel, i 
PDF-format som følger 
sakspapirene som må 
benyttes. 

4. Tas til orientering. 
5. Imøtekommes, forslagsstiller 

har etter innspill fra 
planoppstart og høring av 
planprogram besluttet å utføre 
KU for friluftsliv. 

6. Snuplassen er ivaretatt i 
planforslaget. 

7. Ivaretas i plankart og 
bestemmelser 

8. Viser til trafikkanalysen vedlagt 
planforslaget 

9. Tas til følge, se trafikkanalysen. 
10. Tas til følge, Forslagsstiller 

følger opp dialog med Troms 
fylkeskommune om ev. behov 
for befaring. 

11. Ref. tidligere dialog med 
Riksantikvaren om mulig 
flytting av «Blåbrakka» vil det 
avsettes hensynssone i 
plankart ved byggenes 
endelige plassering. Ivaretas i 
plankart og bestemmelser 

12. Kulturminneavdelingen til 
Forsvarsbygg har avgrenset 
området som angis som 
militærhistorisk landskap. 
Dette ivaretas i plankart og 
bestemmelser. 

 

NNoorrddllaanndd  ffyyllkkeesskkoommmmuunnee  ((oovveerrsseennddtt  1133..0066..22002244))  
1. Planprogrammet viser til referat fra oppstartsmøte 

18.10.2023, men dette følger ikke saken. Det bes om at 
referat fra oppstartsmøte følger med ved høring. 
Planprogrammet gir en god beskrivelse av tiltaket for 
Ramnes skyte- og øvingsfelt. 

2. Forholdet til regionale interesser i Nordland 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Oppstartsmøtereferat er 

sendt i etterkant. 
2. Tas til orientering. 
3. Imøtekommes, forslagsstiller 

har etter innspill fra 
planoppstart og høring av 
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Viser til Fylkesplan for Nordland 2013-2025 som inneholder 
klare mål for arealpolitikk i Nordland, se nettsiden 
www.nfk.no/arealpolitikk.  
Nordland fylkeskommune har merknader gjeldende 
nåværende regionale interesser og forutsetter å være 
høringspart ved høring og offentlig ettersyn. 

3. Natur og friluftsliv 
Nordland fylkeskommune registrerer at friluftsliv og allmenn 
sivil ferdsel kun skal undersøkes, men ikke 
konsekvensutredes i den videre planprosessen. Nordland 
fylkeskommune er opptatt av allmenn bruk av natur og å 
sikre friluftslivet. Det vises av denne grunn til Nordlandsatlas.  
Nordland fylkeskommune viser til arealpolitiske retningslinjer 
i kap. 8.3. Naturressurser, kulturminner og landskap: c) 
Viktige friluftslivsområder, lokalt og regionalt, skal sikres 
som ressurs og grunnlag for å ivareta de unike mulighetene 
Nordland har som aktivitets- og opplevelsesarena. 

4. Reindrift 
Nordland fylkeskommune er opptatt av at 
reindriftsnæringens interesser hensyntas i planarbeid. 
Reinbeiteområde gjelder Troms og berører Roabat / 
Grovfjord reinbeitedistrikt, samt Dielddasuolu / Tjeldsund 
reinbeitedistrikt. Nordland fylkeskommune synes derfor det 
er bra at det skal konsulteres i planarbeidet, noe som 
fremgår av planprogrammet. 
Nordland fylkeskommune viser særlig til regional 
arealpolitisk retningslinje i kap. 8.4. Næringsutvikling:  
i) Kommunal arealplanlegging må synliggjøre og sikre 
reindriftas særverdiområder. 

5. Konsekvensutredninger 
Nordland fylkeskommunen har ikke merknader til utvalgte 
utredningstemaer, men har kommentert tema Friluftsliv og 
allmenn sivil ferdsel, som skal undersøkes uten krav til å 
følge metodikk for KU. 

6. Nordland fylkeskommune ønsker å fremme et forslag om å 
utarbeide en oppryddingsplan, som en forutsigbarhet ved 
eventuell avslutting av aktivitet i skyte- og øvingsfeltet for 
begge sider av fylkesgrensen. 

7. Medvirkning 
Nordland fylkeskommune er fornøyd med beskrivelse av 
medvirkningsprosessen og at innspill fra Evenes kommune 
blir ivaretatt. Det vises til regjeringens veileder «Medvirkning 
i planlegging». 

planprogram besluttet å utføre 
KU for friluftsliv. 

4. Tas til orientering. 
Forslagsstiller har i tillegg 
besluttet å gjøre KU på 
reindrift. 

5. Se kommentar i punkt 3. 
6. Tas til orientering.  
7. Tas til orientering. 

KKoommmmuunnee    
NNaarrvviikk  kkoommmmuunnee  
1. Narvik kommune har vedtatt sin del av Interkommunal 

kystsoneplan som dekker området som grenser til Tjeldsund 
kommune. På grunn av flere opprettholdte innsigelser til 
planen er kommunen for tiden i en meklings- og 
innsigelsesprosess hos Statsforvalteren i Nordland som følge 
av flere innsigelser til planen. Narvik kommune ber om at 
konsekvenser for arealer i Narvik kommune vurderes i den 
videre planprosessen for Ramnes skyte- og øvingsfelt, og da 
med utgangspunkt i vedtatt kystsoneplan.  

2. Dokumenter til kommunestyrets behandling 21.03.2024 kan 
ses i denne linken:  
https://www.narvik.kommune.no/innsyn.aspx?response=jou
rnalpost_detaljer&journalpostid=2022163446&scripturi=/inn
syn.aspx&skin=infolink&Mid1=3590& 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til følge. 
2. Tas til orientering. 

LLaagg,,  ffoorreenniinnggeerr  oogg  iinntteerreesssseeoorrggaanniissaassjjoonneerr  
GGrroovvffjjoorrdd  rreeiinnbbeeiitteeddiissttrriikktt  2222  ((oovveerrsseennddtt  1144..0066..22002244))    
1. Stiller seg kritisk til planprogrammet. Opplyser om at 

distriktet har hatt konsultasjon med Forsvaret og Tjeldsund 
kommune og viser til punkter og uttalelser fra 
reinbeitedistriktet i møtet.  

2. Informerer om at de ikke har fått befaringen som skulle 
gjennomføres første kvartal 2024.  

Forslagsstillers kommentar:  
1. Tas til orientering. 
2. Tas til følge, forslagsstiller 

følger opp organisering av 
befaring høsten 2024. 

http://www.nfk.no/arealpolitikk


9 
 
 
 

3. Bekymret for at beiteland for reinen blir mer og 
mer innsnevret og at det blir vanskelig å ha området som 
reserve-beite i framtiden. I tillegg blir reinsdyra stresset og 
unngår å være både i og i nærheten av området. 

3. Tas til følge, forslagsstiller har i 
lys av innkomne merknader 
valgt å utarbeide KU på 
reindrift. 

TTjjeellddøøyy  rreeiinnbbeeiitteeddiissttrriikktt  ((oovveerrsseennddtt  0099..0055..22002244))  
1. Skyte- og øvingsfeltet har betydelige negative følger for 

viktige områder i Tjeldøy reinbeitedistrikt. 
2. Det må lages en egen konsekvensutredning for reindrift som 

omfatter Tjeldøy reinbeitedistrikt. 
Utredningen må gjøres av sakkyndige med en særlig 
kunnskap om reindrift, og som er uavhengig av utbygger og 
kommunen. Utredningen må omfatte en vurdering av 
kumulative negative effekter for reindriften i distriktet. 
Konsekvensene av skyte- og øvingsfeltet må ses i 
sammenheng med andre tiltak som påvirker distriktes 
reindrift, noe som følger både av 
konsekvensutredningsforskriften, og 
menneskerettighetsloven som inkorporerer FNs konvensjon 
om sivile- og politiske rettigheter artikkel 27 jf. Høyesteretts 
dom i sak HR-2021- 1975-S Fosen avsnitt 116.  

3. Distriktet avventer inntil videre krav om konsultasjon, og vil 
komme tilbake til dette når en får et klarere bilde av hvordan 
videre saksgang legges opp. 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til orientering. 
2. Tas til følge, forslagsstiller har i 

lys av innkomne merknader 
valgt å utarbeide KU på 
reindrift. 

3. Tas til orientering. 

NNaabbooeerr  
BBrriitttt  BBrreeiivviikk  oogg  TToorr  BBrreeiivviikk  ((oovveerrsseennddtt  1122..0055..22002244))  
Avsender er grunneier av gnr/bnr.: 176/1 (Myklebostadveien 1141) 
 
1. Avsendere opplever at aktiviteten på skytefeltet har økt 

betraktelig de siste årene, og de har i lengre tid vært plaget 
med mye støy, både i forbindelse med daglige øvinger på 
feltet, sprenging av miner i sjøen og økt bruk av 
motorkjøretøy på sjøen og aktivitet med helikopter og 
jagerfly. Avsender informerer om at det har ved et par 
anledninger vært så store sprenginger at bilder har falt ned 
fra vegg og blitt knust, dette er innrapportert inn til rette 
vedkommende på skytefeltet. Dette fører til ubehag/redsel 
når detonasjoner og sprenging skjer, søvnproblemer da bruk 
av vaktbåt skjer på nattmorgenen svært nært deres hus. 

2. I tillegg til den økte aktiviteten og støynivået kan dette være 
negativt for vår mulighet for salg av eiendom osv.  

3. Avsender mener at støyforurensingen må 
konsekvensutredes, og gården Breivik må hensyntas i denne 
planen. 

 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til orientering. Det blir 

utarbeidet KU av støy som vil gi 
et klarer bilde av 
støypåkjenning i området. 

2. Tas til orientering. 
3. Tas til orientering, det blir 

utarbeidet KU på støy.  

EEiirriikk  HHååggeennsseenn  ((oovveerrsseennddtt  0011..0055..22002244))  
Avsender er eier av sekundærbolig på gnr/bnr.: 370/61 
(Vargfjordveien 424) 
 
1. Avsender er i utgangspunktet positiv til at området utnyttes 

til det tiltenkte formålet, men er bekymret for støy og 
vibrasjoner fra sprengning og skyteøvelser. Opplever at 
sprengingen gir både lyd, trykkbølge og rystelser i grunnen 
som merkes godt. Skytingen er mer slitsom i form av 
vedvarende lyd. 

2. Ønsker en utredning av hvordan støy, trykk og vibrasjoner 
påvirker området rundt avsenders sekundærbolig. Samt at 
det vurderes avbøtende tiltak. 

3. Bekymret for om mer aktivitet (støy og rystelser) påvirker 
attraktiviteten til området og verdien av eiendommer, og 
ønskes at det gjøres en vurdering av dette i planarbeidet.  

 

Forslagsstillers kommentar: 
1. Tas til orientering, det blir 

utarbeidet KU på støy. 
2. Tas til orientering, det blir 

utarbeidet KU på støy der 
eventuelle avbøtende 
tiltak vil bli beskrevet. 

3. Tas til orientering. 

TToonnee  RRoossee  GGjjøøvviikk  TTooddaallsshhaauugg  ((oovveerrsseennddtt  0033..0055..22002244))  
Omformulering: 
1. Avsender er bekymring for tap av urørt natur og bit for bit 

nedbygging.  
 
Original tekst: 

Forslagsstillers kommentar: 
 
1. Området er allerede brukt av 

forsvaret lenge, ikke urørt. Det 
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1. Planeten er i krise.  Og menneskehetens virkelige 
svar?  Militær opprustning uten sidestykke. Det er en 
utilgivelig skam, og hvert eneste individ og organisasjon, 
inkludert LPO Arkitekter, Tjeldsund kommune og 
Forsvarsbygg, som er direkte eller indirekte medvirkende til 
fortsatt nedbygging og nedbryting, er en ansvarlig 
medskyldig i å rane både nålevende og fremtidige 
generasjoner for uberørt villmark og inngrepsfri natur. Alt vi 
trenger og alt vi har kommer opprinnelig fra naturen, 
uansett hvor mye vi har bearbeidet og raffinert det. Derfor 
er enhver nedbygging av naturen en potensiell forbrytelse 
mot mennesket. For mennesket er også en del av det hele 
og naturen er vårt leveområde. 

2. Følgende tekst: "(...) Planen skal også avklare grensesnittet 
mot tilgrensende eiendommer, miljø-, nærings-, 
kulturminne- og samiske interesser. Planen vil med dette 
bidra til å gi bedre forutsigbarhet for Tjeldsund kommune, 
naboer og Forsvaret (...)" er intet mer enn en eufemisme for 
maktmisbruk. Her blir alle små og berørte parter, som er 
maktesløse i møte med kapitalinteresser og overmakt, bedt 
om merknader og innspill som vi er fullstendig klar over har 
minimalt med vekt og innvirkning. Man later her som om alt 
går ryddig og redelig for seg, mens hver og en av oss som 
mottar dette varselbrevet i realiteten står forsvars- og 
maktesløse overfor tankeløs forvaltning av norsk 
utmark. Hele varselbrevet deres består av prinsippløst 
tåkeprat som arkitekter, militære og politikere skjuler seg 
bak når de i full visshet begår kontraproduktive og 
bærekraftsfiendtlige valg. Deres perspektiv og formuleringer 
illustrerer en skremmende naiv ukultur som tillater at store 
og uvurderlige knapphetsgoder som inngrepsfri natur ofres 
for forgjengelig gevinst.  

3. "Forsvarets nye behov (..) Forsvaret har behov for (...) å 
optimalisere de treningsmulighetene feltet kan tilby (...)" 
Feltet kan tilby? Her snakker vi de facto om inngrepsfri 
natur, også kjent som vill, vakker og truet natur, og svaret 
deres er - mer skytefelt?  
Ved starten av 1900-tallet var rundt halvparten av Norges 
fastlandsareal villmarkspreget. Nå har vi bare 11,5 prosent 
igjen. Og aktører som LPO, Forsvarsbygg og Tjeldsund 
kommune sørger her for at den destruktive utviklingen kan 
skyte fart. 

4. Over hele landet bygges, sprenges, fylles og planeres natur. 
Norsk natur bygges ned, bit for bit. Hver for seg er ikke 
utbyggingene nødvendigvis så store, men samlet sett 
snakker vi om enorme konsekvenser. Når 357 kommuner 
selv skal styre areal- og naturpolitikk, sier det seg selv at 
kommunale inntekter ofte vil trumfe hensynet til naturen. 
Nedprioritering av naturhensyn er eksakt hva Tjeldsund 
kommune her tillater, Forsvarsbygg tvinger frem og LPO 
Arkitekter effektuerer.  

 

er et etablert øvings- og 
skytefelt der i dag. 

2. Konsekvensutreder 
naturmangfold på land og sjø. 

3. Har gjort omfattende 
oppdateringer av kartunderlag 
på land og i sjø. 

4. Samfunns- og 
sikkerhetsinteresser blir her 
oppveid opp mot naturhensyn. 
Planen skal ikke legge til rette 
for profittmotivert utbygging, 
planen i sin helhet skal sikre 
utvikling av Forsvarets skytefelt 
på Ramnes for å ivareta rikets 
sikkerhet. 

IInnggvvaarr  DDaanniieellsseenn  ((oovveerrsseennddtt  1122..0066..22002244))  
1. Avsender bor på Tårstad i Evenes Kommune som grenser til 

Ramnes SØF som berører av den aktuelle planen, og er 
dermed svært interessert i hva som skjer i nærområdet. 

2. Avsender kan ikke se at planprogrammet/detaljregulering 
med KU og de opplistede 8 tiltakene vil berøre beboere på 
Tårstad i noen vesentlig grad.  Imidlertid kan en mulig tunnel 
fra Ramsund-siden over til Evenes (som nevnes i 
planprogrammet) berøre avsenders eiendom på Tårstad. 

3. Grunnet ovennevnte punkter ber avsender om å bli løpende 
orientert i denne prosessen. 

1. Tas til orientering, 
avsender vil bli orientert i 
det videre planarbeidet 
iht. ordinær varslingsplikt i 
reguleringsplansaker. 

2. Tunnel fra Ramsund-siden 
til Evenes inngår ikke i 
denne planen. 

3. Avsender vil bli orientert i 
det videre planarbeidet 
iht. ordinær varslingsplikt i 
reguleringsplansaker. 

KKuurrtthh  HHaauuggee,,  ppåå  vveeggnnee  aavv  1188  ttiill  nnaabbooeerr  ––  ssee  vveeddlleegggg  mmeedd  oopppprriinnnneelliigg  mmeerrkknnaaddssbbrreevv  
((oovveerrsseennddtt  1122..0066..22002244))  
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1. Avsender er klar over at Ramnes skyte- og øvingsfelt er blitt 
brukt i flere år til å destruere eksplosiver, og ønsker i den 
forbindelse å komme med bemerkninger. 

2. De som bor på sørsiden av Ofotfjorden, spesielt på Kjelde og 
Skårnes, har i flere år vært plaget av dette (ref. punkt 1). 
Husene rister, sprekk i grunnmurer, bilder faller ned fra 
veggene og lignende. 

3. Forholdene som beskrevet over er blitt varslet til Ramsund 
flere ganger uten at det skjer noe. Avsender opplyser at de 
har blitt lovet at personell skulle komme over på sørsiden 
for å undersøke problemene, men ingen har kommet. 
Forslag om for eksempel rystelsesmålere har blitt neglisjert, 
og avsender opplever å ikke bli trodd på når de forklarer 
problemene. De har fått som forklaring (fremgår ikke fra 
hvem) at det er trykkbølger i luften, men avsender avviser 
dette som helt umulig. Avsender mener videre at rystelsene 
må gå under fjorden i grunnfjellet. 

4. Avsender ber om en ordentlig utredning og at ikke for store 
mengder med eksplosiver blir detonert pr. gang. 

1. Tas til orientering. 
2. Tas til orientering. 
3. Tas til orientering. 
4. Støy, og vibrasjoner 

grunnet støy, skal 
konsekvensutredes. 

HHaannss  CChhrriissttiiaann  GGjjøøvviikk  ((oovveerrsseennddtt  1122..0066..22002244))  
1. Avsender ønsker å anmerke at det er positivt at bebudet 

detaljregulering og planprogram bl.a. har som mål å sikre 
rammebetingelsene for dagens arealbruk og derigjennom gi 
økt forutsigbarhet for kommune, naboer og 
Forsvaret.  Videre er det positivt at planen i hovedsak skal 
«…sikre dagens arealbruk gjennom regulering,…», jf. punkt 
1.3, andre avsnitt, i planprogrammet. 

2. Et moderne forsvar er et Forsvar som i så stor grad som 
mulig begrenser arealbruket og minimerer utslipp til luft, 
vann og jord, samt hensyntar dyre- og naturmangfold.  I 
dette ligger et krav om effektiv arealutnyttelse også for 
Forsvaret.  Dagens areal som er avsatt til Ramnes skyte- og 
øvingsfelt burde følgelig ikke utvides.  I stedet burde det 
vurderes hvorvidt arealet kan benyttes mer effektivt for å 
dekke Forsvarets behov. 

3. Influensområdet til skytefeltet slik det er definert per i dag, 
er allerede stort og burde ikke utvides. Avbøtende tiltak vil 
kun i begrenset grad kunne redusere de negative aspektene 
forbundet med utvidet areal for Ramnes skyte- og 
øvingsfelt. 

1. Tas til orientering. 
2. Tas til orientering, planen 

erverver ikke nye 
eiendommer for å utvide 
skyte- og øvingsfeltet. En 
av planens intensjoner er å 
tilrettelegge for mer 
bærekraftig og langsiktig 
utvikling. 

3. Influensområdene varierer 
for de ulike temaer som 
skal utredes, og settes av 
uavhengige fagrådgivere. 

MMaarriitt  LLoorreennzzeenn  ((oovveerrsseennddtt  2244..0088..22002244))  
1. Avsender er eier av gnr. 370, bnr. 43 (Narvik kommune) på 

Kjelde, sør for Ofotfjorden. 
2. Det beskrives at aktivitet fra Ramnes skyte- og øvingsfelt 

«gir stort ekko med plagsomt lydstøy over fjorden (mot 
Kjelde)», utover det som er markert på støysonekart s. 33 i 
planprogrammet. Avsender skriver at dette må tas stort 
hensyn til, da det påvirker mennesker og friluftsliv negativt 
også på sydsiden av fjorden. 

3. Avsender beskriver at også sprenging og detonasjoner gir 
vibrasjoner i mark og inne i deres hus, og mener det ikke må 
bli mere av dette, tvert imot. 

4. Avsender er bekymret for at aktiviteten på skyte- og 
øvingsfeltet, da beskrevne vibrasjoner, kan gi skader på 
deres bygningsmasser. Det stilles spørsmål til hvordan 
Forsvaret sikrer at hus ikke tar skal over tid av vibrasjoner 
som følge av detonasjoner på skytefeltet. 

5. Det påpekes at støy, som følge av skyteaktivitet over mange 
timer og dager, oppleves meget negativt for helsen; det 
beskrives som plagsomt og stressende for voksne og barn. 
Avsender stiller spørsmål ved hvordan det sikres at barn, 
voksen og dy rikke påvirkes negativt som følge av aktiviteten 
på feltet. Avsender mener at tema «folkehelse» bør 
konsekvensutredes. 

6. Avsender stiller også spørsmålstegn til flere punkter på s. 44 
som ikke skal konsekvensutredes, kun undersøkes, men 
spesifiserer ikke hvilke. 

1. Tas til orientering. 
2. Tas til orientering. 
3. Tas til orientering. 
4. Forsvarets aktivitet er godt 

innenfor grenseverdier 
mtp. skader over sundet. 

5. Tas til orientering. Støy 
skal konsekvensutredes og 
eventuelle avbøtende 
tiltak blir der beskrevet. 
Folkehelse inngår ikke i 
tema som har fått krav til 
KU fra noen av de aktuelle 
myndighetene.  

6. Forslagsstiller 
konsekvensutredet det 
som er kommet til enighet 
om med Tjeldsund 
kommune. 

7. Tas til orientering. 
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7. Avsender mener at mennesker, friluftsliv, natur, miljø blir 
meget negativt påvirket av Ramnes SØF og enda mer 
negativt ved evt. utbygging, noe avsender anser ekstremt 
alvorlig. 
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